TEIXEIRA MARTINS 

A D O C A D O ' 


EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO PRESIDENTE DO SUPREMO 
TRIBUNAL FEDERAL 


URGENTE - PERECIMENTO DE DIREITO 

Reclama^ao n° 31.965/Dr 

LUIZ INACIO LULA DA SILVA, brasileiro, viiivo, ja qualificado 
nos presentes autos, vem, por meio de seus advogados devidamente constituidos', 
respeitosamente perante Vossa Excelencia, nestes autos em que figura como parte 
interessada, expor e ao final requerer o que segue. 

I. Smtese do Necessario 

Conforme decisoes proferidas pelo e. Min. Ricardo Lewandowski 
nestes autos e em outros processes, consignou-se que o Peticionario, embora 
custodiado, encontra-se (como nao poderia deixar de ser) em pleno gozo de seus 
direitos fundamentals — dentre eles o direito a manifesta9ao, expressao e, sobretudo, 
de contato com o mundo exterior. Desse modo, restrigoes a tais garantias por meio do 
emprego de argumentos inidoneos significaria verdadeiro regime de isolamento e 
incomunicabilidade, situa9ao incompativel com o Estado de Direito que ainda vige no 
pais. 


' Conforme PE(^A 29: Embargos de Declara^ao de Terceiro Prejudicado, opostos em 28/09/2018. 


SOo Paulo 

R. Pz. Joflo Manuel 755 i9‘ ondo- 
Jd. PojiistQ I 0141 '-001 
Tel.: 55 11 3060-3310 
Fax: 55 ■ I 3061-2323 


Srasrlla 

SAS Qjod'Q I 6loco M Lote I 
Ed. Libe'tos Coni. 1009 
Asa Sul I 70070-935 
TelTFox: 55 61 3326-9905 


ujuju).teixeirQmQrtins.co(n.br 







E nesse contexto de reafirmacao dos direitos da pessoa custodiada que 
na data de 29 de Janeiro foi protocolada peti 9 ao (Doc. 01) nos autos n° 5014411- 
33.2018.4.04.7000, os quais tratam da Execu 9 ao Penal injusta e provisoria, imposta ao 
Peticionario, comunicando (/) ao Juizo da 12“ Vara Federal de Curitiba e («) a d. 
Autoridade Policial, responsavel pelo estabelecimento onde se encontra detido o 
Peticionario, o falecimento de seu irmao Genival Inacio da Silva (Doc. 02). 

Diante de tal falecimento, deve ser assegurado ao Peticionario o 
direito humanitario de comparecer ao velorio e ao sepultamento de seu irmao, 
enllm, o direito a uma ultima despedida, como previsto de forma cristalina no 
artigo 120, inciso I, da Lei n° 7.210/84 (Lei de Execu 9 ao Penal). 

Sucede que o Juizo da 12“ Vara Federal de Curitiba/PR, ao inves de 
assegurar ao Peticionario a frui 9 ao do que Ihe e devido por lei, apenas transferiu a 
responsabilidade decisoria a Autoridade Policial, afirmando que; ""Cube d 
Autoridade Policial, em primeiro lugar, manifestar-se acerca da permissdo de salda 
pretendida, tendo em vista os aspectos administrativos envolvidos. (...) Observa-se que 
Autoridade Policial jd foi intimada no evento 467, em regime de urgencia. Com efeito, 
a/igura-se necessdria a previa manifestagdo daquela autoridade, com atribuigoes 
atinentes a eventual salda e deslocamento do presd’" (Doc. 03). 

Ao final, a MM. Juiza demandou a reitera 9 ao, inclusive pelos meios 
mais expedites, da intima 9 ao da Autoridade Policial, para informar ainda nesta data 
“acerca da andlise ou ndo do pedido encaminhado pela Defesa d Superintendencia da 
Pollcia Federal, bem como acerca da viabilidade do deslocamento'”. 
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As 21h50min da data de ontem, a Autoridade Policial, a despeito da 
clareza do texto legal, apresentou decisao concluindo pela impossibilidade de autorizar 
ou viabilizar o comparecimento do Peticionario ao velorio de seu irmao em Sao 
Bernardo do Campo/SP (Doc. 04). 

Para tanto, considerou que; 

1. A indisponibilidade do transporte aereo em tempo habil para a chegada do ex- 
presidente Lula antes do final dos ritos post mortem de seu irmao; 

2. Caso fosse disponibilizado tanto aeronaves de asa fixa quanto as rotativas 
necessarias, “a distdncia entre o ponto mats provdvel de pouso de helicdptero e o 
local dos atos funebres e de aproximadamente 2 km, percurso que teria que ser feito 
por meio terrestre, o que potencializa dos riscos jd identificados e demanda um 
controle e interrupgdo de vias nas redondezas” conforme apontado acima pelo 
levantamento da DIP; 

3. A ausencia de policiais disponiveis tanto da PF quanto da PC e PM/SP para 
garantir a ordem piiblica e a incolumidade tanto do Ex-Presidente quanto dos 
policiais e pessoas ao seu redor; 

4. As perturbaqoes a tranquilidade da cerimonia funebre que sera causado por todo o 
aparato que seria necessario reunir para levar o ex-Presidente ate o local. 

Ademais, cumpre mencionar que, pouco antes, esta Defesa impetrou 
ordem de habeas corpus perante o Tribunal Regional Federal da 4“ Regiao, apontando 
o constrangimento ilegal infligido ao Peticionario pela omissao da MM. Juiza da 12“ 
Vara Federal de Curitiba/PR, ali Autoridade Coatora, em proferir decisao em tempo 
habil sobre o requerimento em questao (Doc. 05). O writ foi distribuido ao Des. Fed. 
Gebran Neto, e, por meio de decisao proferida na presente data, pelo desembargador 
plantonista, assentou ter sido “prematura a propositura do presente habeas corpus 
antes da existencia de qualquer pronunciamento da Juiza da Execugdo acerca da 
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irresignagao defensiva. Inexistindo, neste momento, ato coator praticado por 
magistrado federal a ser avaliado, deve-se aguardar^ 

O entendimento da Autoridade responsavel pelo estabelecimento 
prisional nao pode prosperar, o que e possivel concluir sem que haja necessidade de 
incursao aprofundada em questdes de natureza tecnica, devendo ser assegurado ao 
Peticionario os seus direitos enquanto preso, a quern a Constitui 9 ao reconhece a 
dignidade enquanto pessoa humana, tratamento isonomico perante os cidadaos dessa 
Patria, comunica 9 ao com o mundo exterior, manifesta 9 ao de pensamento, prote 9 ao a 
familia e, como a legisla 9 ao infraconstitucional preve, garantia a saida prisional em 
decorrencia de falecimento do irmao (art. 120, I, da LEP), em um sistema 
penitenciario orientado pela logica da ressocializa 9 ao e nao da vingan 9 a, da revanche. 

Nao e possivel tomar os direitos dos cidadaos brasileiros letra morta 
diante de considera 96 es consequencialistas, ancoradas sobre os argumentos 
burocraticos da reserva do possivel ou da preserva 9 ao da ordem publica, 
especialmente quando tais questoes podem ser facilmente solucionadas, como sera 
exposto adiante. 

II. Do direito do custodiado a saida do estabelecimento prisional em razao do 
falecimento de irmao 

Os pedidos do aqui Peticionario ao e. Juizo da 12“ Vara Federal de 
Curitiba/PR e a Autoridade Policial se pauta por clara correlagdo fatica a previsao 
legal, que expressamente preve o direito do cidadao em situa 9 ao de encarceramento 
sair temporariamente do estabelecimento em que se encontra na hipotese de 
falecimento de irmao — como e o caso — dentre outras. Confira-se; 

^ Habeas corpus n° 5002315-97.2019.4.04.0000/PR. 
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Lein" 7.210/84 

Art. 120. Os condenados que cumprem pena em regime fechado ou semi-aberto e os 
presos provisorios poderao obter permissao para sair do estabelecimento, mediante 
escolta, quando ocorrer um dos seguintes fatos: 1 - falecimento ou doenqa grave do 
conjuge, companlieira, ascendente, descendente ou irmao; Paragrafo unico. A 
permissao de saida sera concedida pelo diretor do estabelecimento onde se encontra 
0 preso. 


Certo e, portanto, que o Peticionario preenche todos os requisites 
objetivos previstos em lei para a permissao de saida, uma vez que se trata de 

falecimento do irmao. 


Anote-se, ainda, em reforqo, que o permissive contido na Lei de 
Execuqao Penal e ancorado na proteqao constitucional dada a familia (CF/88, art. 
226 ) e em aspectos humanitarios, tomando imperioso, com o devido respeito, o 
acolhimento do pedido ora formulado. E o que emerge da pr6pria exposiqao de 
motivos da Eei de Execuqao Penal (grifos nossos); 


127. As autorizaqoes de saida (permissao de saida e saida temporaria) constituem 
notaveis fatores para atenuar o rigor da execuqao continua da pena de prisao. Nao ^ 
confundem tais autorizacoes com ps chamados favores gradativos que sap 
caracteristicos de materia tratada no Cap. IV dp Tit 11 (mais especialmente dos 
diretores e da disciplina). 

128. As autoriza^des de saida estao acima da categoria normal dos direitos 

(artigo 40), visto que consistem, ora aspectos da assistencia em favor de todos os 
presidiarios, ora etapa da progressao em favor dos condenados que satisfaqam 
determinados requisitos e condiqoes. No primeiro caso estao as permissoes de saida 
(artigo 119 e incisos) que se fundam em razoes humanitarias. [...] 


^ “Art. 226. A familia, base da sociedade, tern especial prote^ao do Estado.” 
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De outro giro, quanto ao recorte temporal da permissao de saida, 
conforme salientado pela Lei de Execu 9 ao Penal"^, importante seja fixado periodo de 
saida que respeite a fmalidade material do beneficio. Vale dizer, deve ser assegurada 
ao Peticionario a oportunidade de participar da integralidade dos ritos post mortem de 
seu irmao. Veja-se a li 9 ao de NUCCI; 

Diversamente do institute tratado no art. 122 e seguintes desta Lei, a permissao e 
medida excepcional e deve ter, realmente, a mera fungao de corrigir um problema 
(tratamento de saiide) ou atender a uma razao de natureza humanitaria (visita a um 
doente ou participa 9 ao em cerimonia funebre). Por isso, tern a dura 9 ao pertinente a 
fmalidade da saida (art. 121, LEP).^ 

Ocorre que o velorio do irmao do Peticionario esta ocorrendo e o 
sepultamento esta previsto para a presente data (30.01.2019), ^ 13 horas, em Sao 
Bernardo do Campo (SP). 

Ou seja, seria imperioso que a Autoridade responsavel pelo 
estabelecimento prisional tivesse adotado as providencias necessarias para que o 
Peticionario pudesse estar — apos o noticiado — acompanhando desde logo o velorio 
de seu irmao. 


Nao obstante, e tao grave a morosidade que se impoe ao Peticionario - 
que faz esvair-se pelos dedos o objeto do aqui requerido - quanto e absolutamente 
reprovavel a manifesta 9 ao ministerial encampada na Execu 9 ao Penal Provisoria n” 
5014411-33.2018.4.04.7000 (doc. 06), cujo teor transcreve-se na Integra: 


Lei de Execu^ao Penal: “Art. 121. A permanencia do preso fora do estabelecimento tera a dura^ao 
necessaria a finalidade da saida.”. Grifos nossos 

^ NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de execu^ao penal. 1 ed. - Rio de Janeiro : Forense. 2018. P. 
175. 
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Considerando que o custodiado formulou identico pedido de saida temporaria a 
Superintendencia da PoHcia Federal cuja decisao ainda nao e conhecida, bem assim, 
que ha necessidade de se aguardar o relatorio tecnico sobre a viabilidade 
operacional de se efetuar o deslocamento do apenado mediante escolta e com as 
garantias de seguranqa e incolumidades devidas em curto espaqo de tempo, protesto 
por nova vista tao logo apresentado o citado relatorio. 


Neste ponto, cabe rememorarmos historico e simbolico episodic da 
vida do ex-Presidente Luiz Inacio Lula da Silva. 


O Peticionario ficou preso durante p periodo em que vigia a Ditadura 
Militar, no Departamento de Ordem e Politica Social (POPS) — entre 19 de Abril e 20 
de Maio de 1980 — com fundamentagao na Lei de Seguranga Nagional ^. 


Mesmo diante daquele quadro autoritario, p Petigionario teve sen 
pedido de eompareeimento ao velorio de sua mae, Euridiee Ferreira Mello (“Dona 
Lindu”), deferido pela entao Autoridade Administrativa da epoea, o Delegado Romeu 

n 

Tuma, eonforme resume reportagem da BBC : 


O chefe do Pops, delegado Romeu Tuma, concedeu ao sindicalista permissao para 
deixar a cadeia e participar do funeral da mae, Euridiee Ferreira de Melo, a dona 
Lindu. Depois de passar um periodo intemada em decorrencia de um cancer no 
Hospital da Beneficencia Portuguesa, em Sao Caetano, ela acabou por morrer no dia 
12 de maio. Lula assistiu ao sepultamento, escoltado por policiais. Na vespera, a 
greve terminara. Seu lider seria libertado oito dias depois. 


Registre-se, eonforme notieiado e disponivel pelo UOL em 

11.03.2016; 


Lei n“ 38, de 4 de Abril de 1935. 

’ Disponivel em: < https://www.bbc.com/portuguese^rasil-43651289> . Acesso em: 29.01.19 
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Ora, anota-se, um preso politico aquela epoca teve seu direito 
resguardado de comparecer as cerimonias fiinebres de sua genitora; desta feita, em 
situa 9 ao semelhante (para dizer o mmimo), deve poder exercer o mesmo direito no 
caso das cerimonias funebres de um irmao, ainda mais agora que a lei expressamente 
Ihe assegura essa garantia . 

Alias, nessa toada, permitir que o Peticionario possa se despedir do 
seu irmao nao e prerrogativa, e direito. 

Gritante o fato de que, no seio de uma ditadura militar, que maculou a 
historia da fragil democracia nacional, foi reconhecido o direito aqui vindicado. 
Assim, questiona-se; ainda estamos em um Estado Democratico de Direito, em sua 
acep 9 ao material? Ou e mero formalismo inscrito em nossa Carta Magna? 


Disponivel em: https://noticias.uol.com.br/politica/ultimas-noticias/2016/03/11/ditadura-militar- 
prendeu-lula-por-31-dias-em-1980.htm . 
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Constitui 9 ao Federal 
PREAMBULO 

Nos, representantes do povo brasileiro, reunidos em Assembleia Nacional 
Constituinte para instituir um Estado DemocrMco, destinado a assegurar p 
exercicio dps direitos socials e individuals, a liberdade, a seguranea, p bem-estar. 
p desenvolvimento, a igualdade e a iustica como valores supremos de uma 
sociedade fraterna. pluralista e sem preconceitos, fundada na harmonia social e 
comprometida, na ordem interna e internacional, com a solu 9 ao pacifica das 
controversias, promulgamos, sob a prote 9 ao de Deus, a seguinte CONSTITUI^AO 
DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIE. (grifos nossos) 


Art. 5“ Todos sao iguais perante a lei, sem distin 9 ao de qualquer natureza, 
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade 
do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranqa e a propriedade, nos termos 
seguintes: [...] 

Ill - ninguem sera submetido a tortura nem a tratamento desumano ou degradante; 


Nao se perca de vista, ainda, que a previsao expressa aqui invocada se 
trata de uma regra legal . Assim, e o presente momento verdadeiro divisor de aguas 
das, ja muito violadas, garantias individuals do ex-Presidente Luiz Inacio Lula da 
Silva. 


Indaga-se, por pertinente: sera mantido o minimo veu da legalidade 
nos atos juridicos relacionados ao Peticionario - ainda que talvez esse tempo ja 
tenha transcorrido? Veja-se o que se pede: tao somente o cumprimento do texto 
legal expresso, que nao comporta exce^oes ou interpreta^oes diversas. A 
correlacao fato norma aqui e t^ clara e direta que nao ha nenhum espaco para 
manobra hermeneutica . Quanto ao tema, em classica liqao de Canotilho; 


Os principios sao normas compativeis com varios graus de concretizaqao, conforme 
os condicionalismos faticos e juridicos, enquanto que as regras impoem, permitem ou 
proibem uma conduta, de forma imperativa, que e ou nao cumprida. No caso de 
conflito, os principios podem ser harmonizados, pesados conforme seu peso e seu 
valor em relaqao a outros principios. Ja ^ regras, se tern validade, devem ser 
cumpridas exatamente como prescritas, pois nao permitem ponderac5es . Se nao 
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estao corretas, devem ser alteradas. Isso demonstra que a convivencia dos principios 
e conflitual - coexistem enquanto a d^ regras e antinomica - excluem-se ^. 

Assim, estando claramente prevista a regra legal de permissao 
de saida do Peticionario ao caso aqui amoldado, desejando o Sistema de Justi^a 
negar tal incidencia normativa aos cidadaos entre muros, sugere-se a proposi^ao 
de altera^oes no texto da Lei n° 7.210/84. No entanto, o que nao se ad mite e que, 
sendo regra positivada e vigente, negue-se sua aten^ao pelo mero uso de retorica 
decisionista. 


Nesse sentido, absolutamente equivocado invocar-se argumentos de 
ordem eterea a fun de nao conceder o que requer a Defesa, a exemplo da tao 
amplamente e irresponsavelmente arguida “reserva do possivel” - que nada mais e do 
que construqao jurisprudencial para eximir o Estado de cumprir suas obrigaqoes. 
Quanto ao tema, vejamos as elucidativas liqoes da doutrina; 


A insuficiencia de recursos e a chamada “reserva do possivel” tern sido 
repetidamente alegadas como causas obstativas da oferta de trabalho e educaqao aos 
presos, sem quaisquer consequencias para o inadimplemento dessas obrigacoes 
estatais. Com efeito, em hipotese alguma a falta de recursos estatais pode ser 
usada com argumento para a viola^ao ou a nao presta^ao de direitos humanos. 
Este e, alias, um dos principios fundamentais que regem as Regras Penitenciarias 
Europeias: “as condicoes detentivas que violam ps direitos humanos do preso nao 
podem ser justificadas pela falta de recursos” (art. 4°), Desta assertiva, decorre a 
conclusao de que, no confronto entre as proclamadas “insuficiencia de recursos” ou 
“reserva do possivel” e a tutela da dignidade humana, esta ultima deve sempre 
preponderar. Em outras palavras, nao ha espaco para transacao - ou ponderacao - 
se 0 que esta em logo e a violacao ou inadimplemento na prestacao positiva de 
direitos humanos . 


^ CANOTILHO, Gomes. Direito Constitucional e Teoria da Constitui^ao. Coimbra - Portugal, 
Almedina 1998, P. 1125. Grifos nossos. 

ROIG, Rodrigo Duque Estrada. Execu^ao penal: teoria critica. 3 ed. Sao Paulo : Saraiva. P. 421. 
Grifos nossos. 
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Veja-se que, inclusive, em inequivoca demonstra 9 ao de boa-fe e 
objetivando demandar o minimo possivel de onerosidade ao Estado, pessoas 
relacionadas ao Peticionario se ofereceram para suportar os custos do transporte aereo 
necessario ao seu comparecimento nos ritos fiinebres de seu irmao^\ 

Inclusive, na decisao exarada pelo Delegado de Policia Federal, 
Luciano Flores de Lima (cf. doc. 04), o principal obice colocado foi a disponibilidade 
de tal transporte. Vejamos; 

1. a indisponibilidade do transporte aereo em tempo habil para a chegada do ex- 
presidente Lula antes do final dos ritos post mortem de seu irmao; 

Em sequencia, sao elencados argumentos igualmente padecentes de 

razoabilidade: 


2. caso fosse disponibilizado tanto aeronaves de asa fixa quanto as rotativas 
necessarias, “a distancia entre o ponto mais provavel de pouso de helicoptero e o 
local dos atos fiinebres e de aproximadamente 2 km, percurso que teria que ser feito 
por meio terrestre, o que potencializa dos riscos ja identificados e demanda um 
controle e interrupqao de vias nas redondezas” conforme apontado acima pelo 
levantamento da DIP; 

3. a ausencia de policiais disponiveis tanto da PF quanto da PC e PM/SP para 
garantir a ordem piiblica e a incolumidade tanto do Ex-Presidente quanto dos 
policiais e pessoas ao seu redor; 

4. as perturbaqoes a tranquilidade da cerimonia funebre que sera causado por todo o 
aparato que seria necessario reunir para levar o ex-Presidente ate o local; 


Ora, nao e descrita qualquer especificidade sobre o contingente 
disponivel ou, no limite, qualquer dado concrete, mas tao somente afirmaqoes 
genericas como ""ausencia de policiais disponiveis tanto da PF quanto da PC e PM/SP 
para garantir a ordem publicd’/ 


*' Vide: https://wwwl .folha.uol.com.br/colunas/monicabergamo/2019/01/pt-oferece-aviao-para-levar- 
lula-e-pf-ao-velorio-de-vava.sbtml. 
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Lembre-se que o Peticionario quer apenas visitar sua familia e prestar 
condolencias pela morte de seu irmao. 


Oportuno invocar as valiosas palavras do magistrado LuiS CARLOS 
Valois — notoria referencia na defesa dos direitos dos presos; 


Impressiona como a questao prisional e tratada pelas autoridades do pais. A despeito 
do avanqo que e o reconhecimento do “estado de coisas inconstitucional”, a 
liberdade, a vida e a integridade de milhares de pessoas permanece em risco, apesar 
desse reconhecimento. Diz, o proprio judiciario, responsavel por essas prisoes, em 
outras palavras: voce estd preso ilegalmente, inconstitucionalmente, mas vai 
continuar preso\. 

O principio da legalidade e relativizado em nome do encarceramento, da suposta 
seguranqa piiblica que o judiciario pensa estar resguardando mantendo essas pessoas 
presas, mesmo ilegalmente.’^ 


Diante da negativa da MM. Juiza da 12“ Vara Federal de Curitiba/PR 
em assegurar a fruiqao de um direito cristalino do Peticionario, o Estado, por meio de 
suas autoridades, nao pode procrastinar ou inviabilizar o seu exercicio . 


Nao ha diivida, nesse diapasao, do desrespeito aos direitos da pessoa 
presa, que envolvem as garantias de contato com o mundo exterior, de manifestaqao 
de ideias e de afeto para com seus entes queridos. Tal gravame deve ser afastado por 
Vossa Excelencia, de sorte a reiterar as razoes que o levaram a concluir pelo 
provimento da presente Reclama^ao, como sera verticalizado adiante. 


VALOIS, Luis Carlos. Processo de execu^ao penal e o estado de coisas inconstitucional - Belo 
Horizonte : Editora D’Placido, 2019. P. 20. 
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III. Da correla^ao entre o pedido e o objeto da reclama^ao 

Conforme anteriormente aduzido, a corrente reclamatoria, julgada 
procedente pelo eminente Relator'^, cuja autoridade foi reafirmada''^, garantiu que o 
Peticionario - custodiado de forma injusta e prematura - encontra-se em pleno gozo de 
seus direitos fundamentals . Dentre outras importantes determma 96 es, assentou que o 
Peticionario ndo se acha em regime de incomunicabilidade e que eventuais restri 96 es a 
seus direitos fundamentais, enquanto custodiado, devem ser devidamente 
fundamentadas, o que nao ocorreu in casu. 

Como visto, trata-se o presente pleito de assegurar ao Peticionario o 
exercicio de um direito TAXATIVAMENTE previsto na Lei de Execu 9 ao Penal 
(art. 120, inciso I) e em direitos assegurados pelo Estatuto Constitucional (se e que 
estes efetivamente abarcam a esfera juridica do ex-presidente Lula) , dentre os quais a 
dignidade da pessoa humana (CR/ 88 , art. 1°, III), a vedagdo a tratamento degradante 
(CR/88, art. 5°, III), a protegdo dada a familia (CR/ 88 , art. 226) e a existencia digna 
(CR/ 88 , art. 170, caput). 

Destarte, inegavel a pertinencia do pleito ora deduzido o objeto da 
presente reclamatoria. 

O que causa especie - e isso e imprescindivel deixar registrado - e 
exigir de um cidadao, que simplesmente deseja despedir-se do irmao falecido, o onus 
de recorrer ao mais alto Tribunal do pais para que Ihe seja garantido o exercicio de um 
direito (i) categoricamente assegurado pela legisla 9 ao de regencia (ii) cuja 
competencia e do diretor do estabelecimento prisional (Lei 7210/84, art. 120, 

Pega 14, decisao proferida em 28.09.2018. 

''' Pe^a 36, decisao proferida em 01.10.2018. 
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pardgrafo unico) e (in) de incontestavel cunho humanitario, o qual encontra 
ressonancia em inumeros dispositivos constitucionais e infraconstitucionais. 

Na remota hipotese de se vislumbrar qualquer obice formal ou 
burocratico a pretensao deduzida, imp6e-se a esta Suprema Corte, enquanto guarda 
preclpua da Constitui 9 ao Federal (CR/88, art. 102, caput), conceder a ordem de oficio 
para os fins almejados. 

IV. Do Periculum in Mora e da possibilidade de concessao da ordem de oficio 

Conforme exposto, o sepultamento do irmao do Peticionario esta 
previsto para a data de hoje (30.01.2019), as 13 boras, em Sao Bernardo do Campo 
(SP). 


Diante da ausencia de qualquer providencia para assegurar o exerclcio 
da garantia prevista no art. 120, inciso I, da Lei de Execu 9 ao Penal, o direito do 
Peticionario esta fadado a ser prejudicado pelo decurso do tempo. 

No caso em apre 90 , esta demonstrado nao apenas a probabilidade do 
direito, que decorre de previsao expressa da Lei de Execu 9 ao Penal, mas, 
especialmente, o grave dano de incerta reparagdo. E inegavel o carater irreversivel 
e irreparavel ao Peticionario, que nao podera prestar sua derradeira despedida 
do sen irmao e estar junto de sua familia em momento de imensa tristeza. 

Ademais disso, observa-se, no caso em tela, a frontal viola 9 ao a 
valores constitucionais consagrados na Carta Magna, mormente a dignidade da pessoa 
humana (art. 1°, inciso III) e o principio da inafastabilidade da jurisdi 9 ao (art. 5°, inciso 
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XXXV)^^. Tais valores nao podem ser aqui desprezados sob um vies meramente 
formal, burocratico ou consequencialista. 

Inclusive, em recente decisao proferida na ADPF n° 444, o e. Min. 
Gilmar Mendes, de oficio, concedeu ordem de habeas corpus a terceira pessoa, a 
despeito de consignar a sua ilegitimidade para formular tal pretensao em a 9 ao objetiva. 

Veja-se a pertinente decisao; 


Portanto, estou absolutamente convencido sobre a ilegalidade da prisao provisoria do 
requerente e da necessidade de se restituir a sua plena liberdade. 

Ha, contudo, uma questao processual que deve ser enfrentada para que se possa 
acolher o pleito formulado pelo requerente, que toca a questao da legitimidade 
para postular sua liberdade nos presentes autos. 

De acordo com o art. 2°, I, da Lei n° 9.882/99, apenas os legitimados para a 
propositura da aqao direta de inconstitucionalidade podem propor a Arguiqao de 
Descumprimento de Preceito Fundamental, instaurando o exercicio do controle 
concentrado de constitucionalidade perante esta Corte. 

Ressalto que defend! posicionamento diverse ao participar da comissao de juristas 
que elaborou o projeto que resultou na referida lei. A versao inicial, aprovada pelo 
Congresso Nacional, admitia expressamente a legitimidade processual de qualquer 
individuo afetado por decisao do Poder Publico. 

No entanto, a falta de qualquer disciplina ou limitagao ao exercicio do direito de 
propositura levou o Chefe do Poder Executivo a vetar o aludido dispositive. 
Recentemente, o Senador Jose Jorge apresentou o Projeto de Lei n. 6.543, de 2006, 
que busca restabelecer, em parte, a ideia original. Em ambito academico, ja defend! 
que “nao ha de se negar, porem, que o reconhecimento do direito de propositura aos 
individuos em geral afigura-se recomendavel e ate mesmo inevitavel em muitos 
casos. E que a defesa de preceito fundamental confunde-se, em certa medida, com a 
prbpria protegao de direitos e garantais fundamentals” (MENDES, Gilmar. Arguigao 
de Descumprimento de Preceito Fundamental, p. 157). 

Nao obstante, o fato e que a legislagao e a jurisprudencia do STF nao admitem a 
interposigao de arguigao de descumprimento de preceito fundamental por pessoas 
fisicas. 


No mesmo sentido a legislagao civil, que tutela bens de indole patrimonial, preve, em seu art. 3°, 
que “nao se excluira da apreciagao jurisdicional ameaga ou lesao a direito”. 
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Isso nao obsta, contudo, a concessao ex officio de habeas corpus quando da 
apresenta^ao de peti^ao individual, ainda que por parte ilegitima para atuar na 
demanda. 

Sobre esse ponto, o art. 654, §2®, do CPP, preve que “os juizes e os tribunals tern 
competencia para expedir de oficio ordem de habeas corpus, quando no curso de 
processo verificarem que alguem sofre ou esta na iminencia de sofrer coa^ao 
ilegal”. 

(...) 

Reforgando a importancia da protegao da liberdade no ambito do habeas corpus de 
oficio, em passagem que se aplica, por razoes semelhantes, ao caso em questao, 
sustentei que “tendo em vista sua caracteristica de agdo constitucional voltada para 
a defesa da liberdade, os juizes e tribunais tern competencia para expedir de oficio 
ordem de habeas corpus, quando no curso do processo verificarem que alguem sofre 
ou esta na iminencia de sofrer coagdo ilegal ”, complementando, em seguida, que se 
trata de ‘‘uma possibilidade de automdtico desempenho da protegdo efetiva pelo 
Judicidrio que extrapola, por definigdo, os rigores formais da nogdo processual da 
inercia da jurisdigdo ” (MENDES, Gilmar; BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso 
de Direito Constitucional. 12 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2017. p. 434). 

Ante 0 exposto, acolbo os requerimentos formulados pelo postulante para, ex 
officio, conceder a ordem de habeas corpus a CARLOS ALBERTO RICHA, 
determinando a revogagao da prisao temporaria do requerente e demais pris5es 
provisorias que venbam a ser concedidas com base nos mesmos fatos objeto de 
investigagao, com base no art, 654, §2®, do CPP.^^ 


A previsao da concessao da ordem de habeas corpus ex officio 
encontra-se solidificada no art. 654 § 2°, do C6digo de Processo Penal e Integra a 
doutrina brasileira do habeas corpus: 


Art. 654. O habeas corpus podera ser impetrado por qualquer pessoa, em seu favor 
ou de outrem, bem como pelo Ministerio Publico. 

§ 2- Os juizes e os tribunais tern competencia para expedir de oficio ordem 
de habeas corpus, quando no curso de processo verificarem que alguem sofre ou 
esta na iminencia de sofrer coagao ilegal. (grifou-se) 


Consentaneamente, dispoe o art. 193, inciso II, do Regimento Intemo 
deste Tribunal Supremo: 


Art. 193. O Tribunal podera, de oficio: 


ADPF 444 - Decisao monocratica proferida em 14.09.2018. 
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II - expedir ordem de habeas corpus quando, no curso de qualquer processo . 
verificar que alguem sofre ou se acha ameaqado de sofrer violencia ou coaqao em sua 
liberdade de locomoqao, por ilegalidade ou abuso de poder. 

Outrossim, e entendimento consolidado desse Excelso Supremo 
Tribunal Federal a viabilidade da concessao da ordem de oficio, mesmo que ausentes 
hipoteses de conhecimento do writ, se presentes elementos de flagrante e facil 
aferiqao ilegalidade. 


Quanto ao tema, explanou o eminente Ministro Edson Fachin; 


“Ainda que ausentes hipoteses de conhecimento, a Corte tern admitido, 
excepcionalmente, a concessao da ordem de oficio . Calha enfatizar que tal 
providencia tern sido tomada tao somente em casos absolutamente aberrantes e 
teratologicos, em que “a) seia premente a necessidade de concessao do 
provimento cautelar para evitar flagrante constrangimento ilegal ; ou b) a negativa 
de decisao concessiva de medida liminar pelo tribunal superior importe na 
caracterizagao ou na manutengao de situagao que seja manifestamente contraria a 
jurisprudencia do STF” (HC 95009, Rel. Min. Eros Grau, Tribunal Pleno, julgado 
em 06/11/2008, grifei). 

Devido ao carater excepcional da superagao do verbete sumular, a ilegalidade 
deve ser cognoscivel de piano, sem a necessidade de producao de quaisquer 
provas ou colheita de informagdes . Nesse sentido, nao pode ser atribuida a 
pecha de flagrante a ilegalidade cujo reconhecimento demande dispendioso 
cotejamento dos autos ou, pior, que desafie a complementagao do caderno 
processual por meio da coleta de elementos externos.” 

Na esteira da decisum do eminente Ministro, o caso em tela versa 


sobre um direito cristalino do Peticionario, cognoscivel de piano, que esta sendo 
procrastinado e - em ultima analise - totalmente inviabilizado. 


Diante de todas as razoes expostas, pugna-se pela concessao da 


provisao acenada, com base no artigo 21, inciso V, do RISTF, ou, entao, pela 


RHC 130136, Rel. Min. EDSON FACHIN, julgado em 30/09/2015, divulgado em 14/10/2015, publieado em 
15/10/2015. Destacou-se. 
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concessao de habeas corpus ex officio, de modo a garantir ao Peticionario o direito 
de comparecer ao velorio e sepultamento de seu irmao. 

V. Dos Pedidos 


Por todo o exposto, diante da clareza do direito do Peticionario em 
poder comparecer ao velorio e sepultamento de seu irmao; da decisao proferida pelo 
Eminente Relator na presente Reclamatoria e em outros processes semelhantes, em 
que registra que o Peticionario segue a gozar de seus direitos enquanto pessoa humana 
e nao se encontra em regime de incomunicabilidade; por se tratar de questao 
humanitaria; e considerando-se a inidoneidade e, para alem disso, a desumanidade 
dos fundamentos utilizados para indeferir o pedido, requer-se seja determinado ao 
responsavel pela custodia do Peticionario na Superintendencia da Policia Federal do 
Parana, a MM. Juiza da 12“ Vara Federal de Curitiba/PR, bem como ao Tribunal 
Regional Federal da 4“ Regiao que; 

(/) Tomem todas as providencias necessarias para viabilizar o 
deslocamento e comparecimento do Peticionario ao velorio e 
sepultamento de seu irmao Genival Inacio da Silva, em tempo habil e 
suficiente, possibilitando-o prestar as derradeiras e devidas condolencias; 
inclusive, caso se entenda necessario, mediante a utiliza 9 ao de recursos de 
pessoas vinculadas ao Peticionario, que se disponibilizaram ate mesmo a 
custear o fretamento de aeronave; 

(ii) Na hipotese de se entender incabivel, sob a otica meramente formal e 
burocratica, a via processual aqui eleita, que seja concedida de oficio a ordem 
de habeas corpus para assegurar o direito de locomo 9 ao do Peticionario ao 
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velorio e sepultamento de seu irmao em Sao Bernardo do Campo/SP, em 
tempo habil e suficiente, nos termos acima expostos; 

{Hi) Caso repute-se necessario, que a Procuradoria-Geral da Repiiblica seja 
intimada para, com urgencia e pelo meio mats expedito, apresentar 
manifesta 9 ao. 


Termos em que, 

Pede e espera deferimento. 


CRISTIANO ZANIN MARTINS 


VALESKA TEIXEIRA Z. MARTINS 


OAB/SP 172.730 


OAB/SP 153.720 


MARIA DE LOURDES LOPES 


RAUL ABRAMO ARIANO 
OAB/SP 373.996 


OAB/SP 77.513 


LUIS HENRIQUE PICHINI SANTOS 
OAB/SP 401.945 


ALFREDO E. DE ARAUJO ANDRADE 


OAB/SP 390.453 


MARCELO PUCCI MAIA 
OAB/SP 391.119 


THAIS BRATIFICH RIBEIRO 
OAB/SP 407.687 


KAIQUE RODRIGUES DE ALMEIDA 
OAB/SP 396.470 
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